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| La riedizione dell'aurea «Textkritik»

delfilologo tedesco e un manuale

di Paolo Trovato, ribadiscono
I'importanza del metodo genealogico
nell'epoca delle «digital humanities»

computer:
ove il baricentro?

di PAOLO PELLEGRINI

e le tavole della legge
le scolpi Karl Lach-
mann (arconte eponi-
mo che oscuro subitoi
patriarchi Madvig, Rit-
schl, Zumpt), 'aposto-
lo delle genti fu Paul
Maas-tedescodifami-
gliaebrea, riparatoin Inghilter-
ra alla vigilia della Seconda
Guerra Mondiale —, che con la
sua Textkritik diffuse il verbo
della filologia ai quattro angoli
della Vecchia Europa. E dalla
Textkritik gemmo la torrentizia
recensione di Giorgio Pasquali
confluita presto nella profeti-
ca e genialissima Storia dellatra-
dizione e critica del testo. Il libello
di Maas (18 pagine nella prima
edizione tedesca), piti volte edi-
to e tradotto, esponeva in ma-
niera succinta i principi gene-
rali della disciplina filologica.
Riducendo all’osso: ognuno di
noi, quando copia un testo,
commette alcunierrori; cosiac-
cadeva ai copistidel passato tra-
scrivendo Virgilio o Dante. Se
due manoscritti «A» e «<B» condi-
vidono un errore difficile da
commettere e difficile da rico-
noscere, esiste una ragionevo-
le probabilita che siano impa-
rentati tra loro. Se poi «A» con-
terraaltri erroridello stesso ge-
nere ma solo suoi e cosi anche
«B», potremo essere ragionevol-
mente certiche «A» e «B» derivi-
no non l'uno dall’altro, ma en-
trambi daun manoscritto geni-
tore. Procedendo con questo
passo genealogico & possibile
raggruppareimanoscrittiinfa-
migliee, grado pergrado, risali-
re alprimogenitore, ossiaalco-
dice piivicino a quello dell’au-
tore, Sonoiconcetti di errore si-
gnificativo (Leitfehler), congiun-
tivo (Bindfehler) e separativo
(Trennfehler), per la verita non
nuovi, ma sistematizzati da
Maas in una cesposizione rigo-
rosamente geometrica» (cosi
Pasquali nell’Introduzione alla
primaedizioneitaliana). Einef-
fetti avolte par quasidileggere
Machiavelli (Principe, I: «Tutti
gli stati (...) che hanno avuto e
hanno imperio sopra gli uomi-
ni, sono stati e sono o republi-
che o principati, E’ principati
. sonooereditari, 0 sonoNuOVis [
Lacritica deltesto, B 3-4: «La tradi-
zione si fonda o su un testimo-
neosupititestimeni(...).4.Cia-
scun testimone dipende o da
un modello conservato o daun
modello perdutoy).

Eevidente cheunsimile pro-
cedimentoapplicatoa tradizio-
ni testuali molto folte richiede-
va un lavoro di confronto lun-
goeavolte frustrante. All'indo-
mani della prima uscita della
Textkritikil filologo francese Jo-
seph Bédier propose come al-
ternativa metodologica I'affi-

Riparato in Inghilterra
per lorigine ebraica,
Maas diffuse il «verbo»
di Karl Lachmann

ai 4 angoli d Europa

damento al bon manuscrit, ossia
al codice, conservato, che pro-
metteva di offrire le maggiori
garanzie testuali. La proposta,
che pretendeva di poggiare su
un manoscritto realmente esi-
stito enon suun testoricostrui-
to con procedimento raziona-
le, fece breccia e in breve tem-
podiventola tecnica editoriale
prediletta dalla scuola filologi-
ca francese. Negli anni a segui-
re il metodo genealogico ven-
ne ulteriormente rintuzzato
oramettendoneinrilievol’ina-
deguatezza a gestire tradizioni

_ testuali in movimento, ossia

aperte all'intervento di copisti
erimaneggiatori (il concetto di
mouvance elaborato da Paul Zu-
mthor), oraenfatizzandoilruo-
lo del pubblico e dei lettori nel
determinare la facles testuale
anche nei suoi connotati mate-
riali (mise en page, scelta dei ca-
ratteri etc.), nonché la rilevan-
za degli stessi nel processo er-
meneutico, a scapito del ruolo
dell’autore di cui si dichiarava
la sostanziale irrilevanza (la
New Philology di arca an-
glo-americana). Questa atten-

zione verso dati materiali, for-
tuna editoriale, ricezione, tal-
volta condensata nella formu-
la di philologie materielle, ha avu-
to come naturale approdo la
nuova frontiera delle digital hu-
manities che stannomettendoa
disposizione degli studiosi una
grande quantita di documenti
manoscritti e a stampa, e ren-
donodecisamentemenoingra-
to anche il lavoro filologico.
Perché sele potenzialitadispie-
gate da queste nuove tecniche
di raccolta sono benvenute e
benedette, rimane indispensa-
bile applicarvi un criterio di si-
stematizzazione per compren-
dere dinamiche di confezione,
movimento erelazione deima-
teriali. E compito che, ancorae
sempre, spetta e spettera alla
disciplina filologica.

Ben venga dungue questa
nuova traduzione della Textkri-
tik diMaas, condotta conrigore
eintelligenza da Giorgio Ziffer
sulla quarta edizione tedesca
del 1960 (La critica del testo,
Edizioni di Storia e Letteratura,
Pp- xxviii-84, € 10,00; il libro sa-
13 presentato da Lino Leonardi,
ElioMontanari e Michael D. Ree-
ve, martedi 28 novembre alla
Fondazione Ezio Franceschini
di Firenze), e dunque tale da ac-
cogliereanchela secondaAppen-
dice al manuale (Sguardo retro-
spettivo del 1956). E va salutata
con favore anche la scelta del-
la casa editrice di mantenere
al volumetto una veste sobria
ed elegante, in linea coniraffi-

nati libelli della «Bibliotechi-

na del Saggiatore» Le Mon-
nier, dove il saggio apparve
perla prima volta nella tradu-
zione italiana di Nello Marti-
nelli (sara troppo chiedere di
ripubblicare anche ivolumet-
ti filologici di Vitelli, Frankel,
Pasquali?). L’introduzione di
Ziffer é essenziale e funziona-
le al tempo stesso, incrocian-
do dati biografici e brevi nota-
zioni di stile. Rispetto alla tra-
duzione precedente Ziffer si
mantiene pitl fedele all’origi-
nale, anche nelle consuetudi-
ni tipografiche (cadono, fra
1’altro, ititoli di paragrafo in-
trodotti da Martinelli; fra le

curiositav’'eil calco del termi-
ne iparchetipo, laddove Marti-
nelli ricorreva a subarchetipo,
piufamiliare all’orecchioacca-
demico italiano). Resta forse
un_piccolo rimpianto per
I'esclusione della Nota di Lucia-
no Canfora all’edizione del
1972, cui si poteva accodare,
dello stesso Canfora, il contri-
buto Origine della “stemmatica”
di Paul Maas (1982). Ma sarebbe
stato un altro libro, e dunque
benissimo cosi.

Una salutare diffidenza ver-
solemagnifiche sortie progres-
sive delle tecniche computer assi-
sted (di marca perlopill anglo-
sassone, si pensi alla cladistica
cheapplicaalle lezionideicodi-
ci procedimenti classificatori
tipici delle scienze naturali), e
per contro una indefettibile fi-
ducia nello iudicium del filolo-
go, nella suapossibilita dirazio-
nalizzare dati che sono e resta-
no frutto di un’attivita umana
e come tali sfuggono agli auto-
matismi della macchina, ani-
mano il manuale di Paolo Tro-

vato (Everything you Always

Maestro di Parral, San Girolamone! cn]ptorium, 1480-1490, Madrid, Museo Lazaro Galdian ; nella foto, Paul M-a}is'

Wanted to Know about Lach-
mann’s Method A Non-Stan-
dard Handbook of Genealogical
Textual Criticism in the Age of
Post-Structuralism, Cladistics, and
Copy-Text, Revised Edition, Pa-
dova, Libreria universitaria,
pp- 362, € 29,90). La scelta di
pubblicare un manuale di filo-
logia in lingua inglese indica
dove allignano, per Trovato, le
insidie piti pericolose perineo-
lachmanniani. Non so se siaun
€aso, ma mi pare significativo
che nel titolo non figuri mai la
parola philology (torma pero, e
pitivolte, nel volume) che—co-
me mi rivelava qualche giorno
fa un collega d’oltreoceanc - &
considerata, specie nelle uni-
versita americane, un’espres-
sione «out of datey, tale da sco-
raggiare qualsiasi tentativo di
dibattito accademico, per non
parlaredelleiniziative editoria-
li. Trovato ripercorre le tappe
salienti del metodo genealogi-
co, affrontando col piglio deci-
so che lo contraddistingue le
obiezioni sollevate da Bédier
in poi e mettendo, direi spieta-

tamente, inevidenza tuttiilimi-
ti delle nuove proposte erme-
neutiche e dei pi1 recenti ap-
proca della critica testuale.
Emerge fra I'alito come gli op-
positori del metodo del Lach-
mann, nonché totalmente di-
giuni di stemmatica, «have not
read asingleimportant genealo-
gical philology study published
in the last seventy years» (p. 78).
L'idea di un manuale in inglese
che faccia presa su un terreno
oggirefrattarioaquestadiscipli-
na va dungue nella direzione
giusta anche se, accanto a esem-
piarguti (ognuno di noi leggen-
do l'advertisement di un apparta-
mento dotato di un «explosive
yard» si farebbe critico testuale
correggendo «explosivey in «exl-
cusivey), resta il dubbio che un
collegadimadrelinguainglese—
senonsiaunitalianista—riescaa
capire gli esempi tratti dalla Com-
media o dalla frottola Di ridere 0
gran voglia: € un difetto di siste-
ma non imputabile al manuale,
ma & un ulteriore inciampo ver-
soildialogo accademicoconl’al-
tra sponda dell’Atlantico.

BERTE - PETOLETTI
Filologia medievale
e umanistica,
manuale dal Mulino

Quanto a manuali di filologia, I'talia
ha sempre goduto di ottima salute.
Basti ricordare, per limitarsi al pit
noto, L'edizione critica dei testi vol-
gari di Franca Brambilla Ageno (| ed.
1967). Mancava invece uno
strumento dedicato alla letteratura
medievale e umanistica ed & lacuna
colmata ora dal Mulino, che si &
affidato alla penna di due filologi
giovani ma gia esperti; Monica Berté
€ Marco Petoletti, La filologia medie-
vale eumanistica (pp. 293, € 26,00).
Il volume, dotto e ricco, affronta tutti |
temni principali della disciplina anche

oltre i limiti che si & dato. Come da
abitudine ormai consolidata, dedica
ampio spazio agli aspetti di carattere
materiale (paleografia e codicologia)
e alla storia della tradizione; allega
spesso le riproduzioni dei codici di
cui si discute la lezione rendendo
immediatamente percepibile la
situazione agli occhi del lettore; offre
un‘antologia di documenti medievali
e umanistic nei quali si discutono
prassi proto-filologiche ossi tratta della
trasmissione di manoscriti. Manca
invece il glossario finale debitamente
rimpiazzato da un ricco indice.

Rispetto ai manuali del passato —mi
riferisco in particolare a quello della
Ageno—si puo forse avanzare
un'unica proposta: se il coredo
storico-documentario e l'attenzione
agli aspetti materiali e linguistici
segnano un deciso passo in avant, il
carico degli esemnpi tratti
direttamente dal lavoro sui testi
sembra decisamente alleggerito, e
rmial come oggl mi pare che gli
studenti abbiano bisogno di capire, in
concreto e tramite un'ampia casistica,
come si configuri un errore
significativo e cosa invece identifichi

una variante: nulla pud aiutare come
la diretta esperienza sul campo. Pili in
generale gioverebbe un approccio
maggiormente orientato alla didattica
delle lauree triennali che non pare
soddisfatto dalla pratica di properre
redazioni breviores dei manuali pit
estesi: esemplare, in tal senso,
I'afflato divulgativo di un manualetto
redatto negli anni ottanta da Lucia
Cesarini Martinelli, frutto diuna
temperie diversa — usd, non a caso
presso gli Editori Riuniti — ma ricco di
spunti ancora oggi didatticamente
efficaci. (p.p.)




